Sprava o komparativnom monitoringu hlavnych spravodajskych
programov v plnoformatovych televiznych staniciach - STV, TV Markiza,
TV JOJ
za obdobie 1.6.2002-16.6.2002

Vypracoval: Programovy odbor

Prerokované Radou pre vysielanie a retransmisiu diia 16.07.2002

Ciel’ monitoringu: komparacia prezentacie politickych subjektov v hlavnych
spravodajskych programoch STV, TV Markiza a TV JOJ, a to predovsetkym z pohl'adu
napliania §16 ods.b) zékona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii, podl'a ktorého je
vysielatel’ povinny "zabezpecit' objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a
politickopublicistickych programov; ndazory a hodnotiace komentare musia byt oddelené
od informacii spravodajského charakteru."

Casovy rozsah monitoringu: 1.6.2002 - 16.6.2002

Vyberovy subor: hlavné spravodajské programy STV, TV Markiza a TV JOJ
Sledované parametre:

e priestor prezentacie politickych subjektov (prezident, vlada, politické strany)

e spdsob ich prezentacie (pozitivny, neutralny, negativny)

o nekorektné spravy (dodrziavanie principov Zurnalistickej profesionality
predovsetkym v suvislosti s vys$sie citovanym § 16 zdkona ¢. 308/2000 Z.z.)

Metodika a zaznamenavanie udajov:

V ramci zvolenych sledovanych parametrov boli za posudzované povazované tie
prispevky domaceho spravodajstva, v ktorych boli zaznamenané (slovom, obrazom)
sledované subjekty - prezident, vlada a jej zastupcovia, politické strany a ich zastupcovia.
Casovy priestor venovany sledovanym subjektom bol merany v sekundach. Osobam,
ktoré zastupovali sledovany subjekt, sa ¢as pripisoval, ked”:

e osoba bola priamo prezentovana - t.j.osoba dostala priestor na vyjadrenie,
hovorila na kameru alebo mikrofon

e osoba bola prezentovana sprostredkovane, nepriamo - t.j. o osobe sa vyjadroval
iny subjekt, napriklad politik alebo obc¢an, o osobe hovoril alebo ju citoval
zastupca média, osoba bola v zdbere a materidl komentoval redaktor.

V pripade, ked’ subjekt nedostal priestor, ktory by sa dal zmerat’, ale bol v prispevku
spomenuty, bol mu prideleny cas 1 s.

Ak sledovany subjekt nebol prezentovany osobou, bol zaznamenany taky ¢asovy priestor,
na akom bola informdcia o nom prezentovana - v pripade televizie su to napr. aj
ilustracné zabery, logo strany a pod.

Ku kazdému subjektu bola okrem ¢asového priestoru priradena aj hodnotiaca znamka,



ktora vystihovala sposob, akym boli informacie o sledovanom subjekte prezentované.
Hodnotova skéla pozostavala z 3 stupnov:

1. pozitivny - kontext informécii, v ramci ktorych bol subjekt prezentovany, mal
pozitivny charakter a informacie o subjekte vyznievali v jeho prospech

2. neutralny - informécie o prezentovanom subjekte boli vecné, neobsahovali ani
pozitivny, ani negativny kontext

3. negativny - kontext informéacii, v rdmci ktorych bol subjekt prezentovany, mal
negativny charakter a informacie o subjekte vyznievali v jeho neprospech.
Zaznamenavalo sa meno subjektu, prislusnost’ (tak ako bola médiom uvedend a ako
vyplyvala z kontextu prezentacie), Casovy priestor prezentacie (v sekundach), spdsob
prezentacie pozitivny, neutralny negativny). Zaznamové data sa najprv vpisovali do
formularov a nésledne spracovavali v pocitaci v programe Microsoft Excel.

Kvalitativny aspekt posudzovania monitorovanych obsahov predstavovalo v
realizovanom monitoringu spravodajstva okrem spdsobu prezentacie sledovanie a
zaznamenavanie nekorektnych sprav, t.j. sprav, ktoré nezodpovedaju profesionalnym
kritéridm Zurnalistickej prace. Pri ur€ovani tychto ukazovatel'ov sa vychadzalo z kritérii
zurnalistickej prace, ktorymi su podl'a L.Hagena:

relevancia (prezentacia toho, ¢o si zasluhuje zo spolocenského hl'adiska pozornost’),
presnost’ (najdolezitejSie kritérium kvality zurnalistickej prace; znamena, ze sprava by
mala obsahovat’ vylu¢ne fakty zodpovedajuce skutocnosti), transparentnost’
(poziadavka uvadzat pri kontroverznej problematike informacné zdroje potvrdzujtce
spol'ahlivost’ informadcii), vecnost’ (Zurnalisti by nemali do prezentovanych informacii
vkladat’ vlastné komentare ¢i hodnotenia. Na vyjadrovanie vlastnych stanovisk by mal
byt vy€leneny osobitny zaner - komentar), vyvazenost’ (ide o rovnomern¢ zastiipenie
nielen politickych alternativ, ¢o sa tyka rozsahu a upravy konkrétnej spravy),
informovanie o relevantnych udalostiach), zrozumitel’nost’ (logicky spravne radenie
udalosti).

Dané kritéria boli brané do tivahy pri posudzovani objektivity a vyvazenosti
spravodajskych prispevkov.

1.Vvsledky monitoringu Novin STV

V sledovanom obdobi (1.6.-16.6.2002) bolo odmonitorovanych 16 vydani hlavného
spravodajského programu STV - Noviny STV na ¢asovej ploche cca 5,3 hod.

V ramci relevantnych prispevkov bolo prezentovanych 19 politickych stran, prezident SR
a vlada SR. Z hladiska tematického kontextu zobrazovanych politickych subjektov patrili
k najfrekventovanejSim prispevky prezentujuce aktualne a vnutropolitické udalosti a
témy:

o zahrani¢na pracovna navsteva prezidenta v USA a Kanade,

o kauza redaktorov STV,

« kauza tendra na dodavku 35 CMV pre ZSR,

e spravy o pripravenosti SR pre vstup do EU, spravy zo zasadania spoloéného
parlamentného vyboru tinie a Eurépskej komisie o postupe rozsirovania EU,



e rokovanie o spolo¢nom postupe SNS a PSNS do volieb 2002.

Okrem tychto tém spravodajstvo STV venovalo v danom obdobi velktl pozornost’
zasadnutiam republikovych rad jednotlivych politickych subjektov, najma v suvislosti so
zverejnenim ich kandidatok do nastavajtcich volieb a spolo¢nom postupe, €i spajanim sa
niektorych politickych stran pred voI'bami. Zna¢na pozornost’ bola venovana aj
ekonomickym problémom, najma problémom v rezortoch Skolstva a zdravotnictva,
Statnej spravy, rokovaniam vlady. Spravodajstvo neobislo ani kauzu vlec¢uceho sa
vypocuvania predsedu HZDS finan¢nou policiou v suvislosti s preukazanim povodu
penazi pouzitych pri prestavbe jeho vily v Trencianskych Tepliciach. Pocetne zastupené
boli i reakcie vyznamnych predstavitelov ¢lenskych statov EU a USA ¢&i zastupcov
NATO a EU na otazky povolebného vyvoja na Slovensku, nedéveryhodnosti HZDS-I’S a
jeho predsedu pre zahranicie, ktord sa javi v pripade ucasti tohto politického subjektu vo
vlade ako mozna prekazka vstupu Slovenska do EU a NATO. Spravodajstvo STV
informovalo aj o aktudlnych vysledkoch prieskumov volebnych preferencii a
doveryhodnosti politickych osobnosti.

1.Priestor a sposob prezentacie sledovanych politickych subjektov v Novinach STV

graf ¢. 1 priestor
graf &. 2 spbsob

Tab.&.1- STV
Poradie | Subjekt |Priestor (%) Priestor (H:M:S)’SpﬁSOb prezenticie
‘poz. ‘neut. ‘neg.
. Viada | 331 | 01038 | 1 | 65 |-18
2. HzDS | 122 | 00356 | 0 | 22 |-10
3. Prezident| 11,8 | 0:0348 | 0 | 16 | 0
4. PSNS | 92 | 00257 | 0 | 26 | 0
5. sNS | 83 | 00239 | 0 | 29 | -1
6. spe |76 | 00227 | 0 | 17 | -1
7. ANO | 43 | 00122 [0 | 9 | 0
8. SMK | 26 | 00050 | 0 | 0
9. KDH | 25 | 00048 | 0 | 11 | -1
0. |spss | 22 | 00042 | 0 | 4 | -4
m.  pu | 13 | 00026 |0 | 5 |0
2. Smer | 09 | 00018 | 0 | 6 | 0
13. DS 07 | 00014 |0 | 3 |0




4. szs | 07 | 00014 | 0 | 2 |0
5. |sbpA | 06 | 00012 |0 | 8 |

6. |OKS | 06 | 00012 | 0 | 3 |

7. |sbkU | 05 | 00009 | 0 | 3 |-5
8. |sop | 04 | 00008 | 0O | 8 |0
9. [Ror | 04 | 00007 |0 | 1 |0
20.  |SDchs | 0 00000 | 0 | 1 |0
21, kss | o | 00001 |0 | 1 |0

Najvacsiu plochu z celkového priestoru sledovanych politickych subjektov mala vlada -
33,1%. Jej predstavitelia boli prezentovani v suvislosti s vysledkami rokovani vlady a v
ramci problematiky jednotlivych rezortov. Vlada bola zobrazovana aj v kauze tendra na
dodavku Pahkych motorovych jednotiek pre ZSR. V tejto kauze dostali $iroky priestor na
jej objasnenie najmi predseda vlady M.Dzurinda a zastupca kompetentného ministerstva
vlady J.Macejko. Reakcie vlady boli poCetne zastlipené i pri komentovani stavu
pripravenosti Slovenska pre vstup do EU, najmi v stvislosti s jej hodnotenim zo strany
predstavitel'ov parlamentného vyboru nie a Eurdpskej komisie. Predstavitelia vlady sa
vyjadrovali 1 k vysledkom prezidentovej zahrani¢nej cesty do USA a Kanady a k
predkladanému névrhu rozpoctu na rok 2003. Jednotlivi predstavitelia rezortov reagovali
napr. na spravu Al o stave dodrziavania l'udskych prav na Slovensku, privatizacii ZSE,
medializovanym bol i1 vladny navrh zdkona o konflikte zdujmov a preukazovania pdvodu
penazi a nadobudnutého majetku ¢i odsthlasenie vyslania slovenskej Zenijnej jednotky
do Afganistanu. Stanoviské vlady boli prezentované i v stivislosti s rokovanim premiéra
M.Dzurindu s novym mad’arskym premiérom P.Megyesim o mad’arskom krajanskom
zakone, novym navrhom Skolského zdkona a s bezpecnost'ou Slovenska vo vztahu k
teroristickym ttokom. Charakter informécii vztahujucich sa k vlade bol v sledovanom
obdobi neutralny a negativny, vlada patrila k najviac negativne prezentovanym
subjektom. Bola kritizovana najméa v stvislosti s predlozenim navrhu nového skolského
zakona, neotvorenim Puchovskej cirkevnej skoly ¢i neakreditovanym odborom
medzinarodného prava na UMB v Banskej Bystrici. Kritike bol podrobeny i rezort
zdravotnictva - zastavenie financovania kardio-vaskularnych centier z
mimorozpoctovych zdrojov, nesplnenie predvolebnych sI'ubov o oddlzeni rezortu
zdravotnictva, kritika navrhu vzniku Vysokej Skoly zdravotnickej. V1ada bola kritizovana
i prostrednictvom Matice Slovenskej, ktora vlade vytykala spolo¢ensky a socialny prepad
celej republiky. ZMOS kritizoval vladne kroky za neti¢inné a chaotické presuvanie
majetku $tatu na samospravy obci, organizacia pre dodrziavanie l'udskych prav Al
vy¢itala vlade nedostatocnu komunikdciu s tradmi pre 'udské prava. Kritika vlady
smerovala i z radov poslancov NR SR, ktori kritizovali vladny navrh zakona o konflikte
zaujmov a predseda vlady adresoval vyhrady k praci MDPaT. S ¢innostou vlady bola
zaznamenand jedna pozitivna informéacia, tykajica sa poskytnutia finan¢ného prispevku
SNG.

V sledovanom obdobi bolo v Novinach STV prezentovanych popri prezidentovi a vliade



19 politickych stran. Z nich najvacsie zastipenie malo HZDS-LS, ktoré bolo
prezentované na ploche 12,2%. HZDS-LS dostalo priestor v reakcii na zahrani¢né ohlasy
¢lenskych statov EU tlmoé¢iace negativne stanoviska na pripadnu uéast’ tohto hnutia vo
vlade po jesennych parlamentnych vol'bach. Velky priestor bol venovany aj kauze
vypocutia (resp. neuspesného predvolania na vypocutie) predsedu HZDS finan¢nou
policiou v suvislosti s preukazanim zdrojov financovania jeho vily v TrenCianskych
Tepliciach. Hnutie reagovalo i na vyjadrenia predstavitel'ov politickej strany Smer o
povolebnej spolupraci s jednotlivymi stranami, informovalo o vyjadreni podpory 16
rémskym politickym strandm a ponuke kandidatskych miest na svojej kandidatke
zéastupcom tychto subjektov. HZDS sa negativne vyjadrovalo i k niektorym krokom vlady
(vyslanie jednotky do Afganistanu, neoddlzenie rezortu zdravotnictva a pod.) Hnutie bolo
prezentované aj v suvislosti so zastavenim trestného stihania I.Lexu a atokom psychicky
chorej zeny na dcéru V.Meciara. Najmé kontext informacii zo zahrani¢ia na moznosti
vstupu SR do NATO a EU a kauza netspesného predvolavania V.Me¢iara na vysluch
finan¢nej policie bol smerom k HZDS negativny a HZDS-LS sa z hl'adiska poc¢tu
negativnych referencii ocitlo na druhom mieste v ramci sledovanych politickych
subjektov. Pozitivna informécia v suvislosti s HZDS-L'S zaznamenana nebola a celkovo
mozno spdsob prezentacie oznacit’ ako neutralno-negativny.

Na ploche 11,8% bol prezentovany prezident R.Schuster. Velkost priestoru prezentacie
prezidenta stvisela predovsetkym s jeho zahranicnymi cestami v danom obdobi - summit
prezidentov v Slovinsku, navsteva USA a Kanady. Pocetne boli zastipené i jeho
vyjadrenia smerujice k povolebnému usporiadaniu a orientacii Slovenska, ktorymi
reagoval na negativne signaly zo zahranicia obavajlice sa preruSenia nastipenej cesty
demokratickych premien Slovenska a jeho snah o zadlenenie sa do NATO a EU.
Prezident bol prezentovany aj pri prilezitosti Diia otvorenych dveri prezidentského
paléca. Sposob prezentacie prezidenta bol len neutralny.

Dalsimi v poradi politickych subjektov boli PSNS s 9,2%, nasledovana SNS s 8,3%.
Tieto pozicie v ramci ostatnych politickych stran im "zabezpecila" v tom obdobi
prebiehajica diskusia vedenia tychto stran oh'adom moZnej spoluprace a spolo¢ného
vstupu do jesennych parlamentnych volieb. Okrem tychto tém boli obe strany
prezentované i v stvislosti s kritikou krokov koalicie a vlady (napr. nesthlas s vyslanim
zenijnej jednotky do Afganistanu, kauza byvalej zdravotnej poistovne Perspektiva).
PSNS bola prezentovana len neutralne, SNS neutralno-negativne. Jedind negativna
zmienka odznela paradoxne z Ust predsednicky SNS, ktora kritizovala zrejme pred fiou
utajentl iniciativu €lenov jej strany, tzv. signatarov vyzvy za spolo¢ny postup SNS a
PSNS do volieb 2002, ktori iniciovali spolo¢né rokovania tychto politickych subjektov.
SDL s07,6% zastipenim bola prezentovand najma v suvislosti so zavermi
prebiehajiceho zjazdu tejto strany a kandidatky do parlamentnych volieb. Zastupcovia
strany sa vyjadrovali 1 k vlddnemu navrhu zdkona o konflikte zdujmov. Spdsob
prezentacie strany bol neutralno-negativny, jedina negativna zmienka na jej adresu
odznela v stvislosti s utvaranim spolo¢nej koali¢nej zmluvy pre vstup do volieb medzi
SDL, SOP a SDSS z ust J.Volfa, zastupcu SDSS, ktory reagoval na rozhodnutie vedenia
tejto strany v suvislosti s jeho vylucenim zo spolo¢nej kandidatky.

Na siedme;j pozicii v poradi politickych subjektov sa umiestnila mimoparlamentna strana
ANO - 4,3%. Jej zastupcovia dostali priestor na vyjadrenie najma pri prezentovani
zaverov svojho republikového snemu konané¢ho v danom obdobi. Strana bola



prezentovana len neutralne.

SMK bola zastiipena na ploche 2,6%. Jej Clenovia reagovali na stretnutie premiéra
M.Dzurindu s novym mad’arskym premiérom P.Magyesim a situdciu okolo mad’arského
krajanského zakona, zahrani¢nu cestu prezidenta republiky v Kanade a USA, ktore;j
ucastnikom bol aj P.Csaky ako zastupca mad’arskej mensiny, a komentovali vladny navrh
zékona o konflikte zadujmov. Spdsob prezentacie strany bol len neutralny.

Priestor prezentacie KDH predstavoval 2,5%. Strana sa prezentovala kritickymi
pripomienkami k navrhu skolského zékona, jej zastupcovia sa vyjadrovali 1 k navrhu
vladneho zakona o konflikte zaujmov ¢i k stretnutiu premiérov Mad’arska a Slovenska
ako i ku kauze tendra ZSR. Spdsob prezentacie KDH bol neutralno-negativny.

SDSS na ploche 2,2% bola prezentovana najma v stvislosti s rokovaniami o spolo¢nej
kandidatke do volieb stran SDL, SOP a SDSS. S touto informéciou stuviseli 1 negativne
zmienky o SDSS (smerovali k osobe J.Volfa) a celkovy spdsob prezentécie strany bol
neutralno-negativny.

Na ploche 1,3% mala zastipenie DU. Ustami jej predsedu J.Budaja reagovalo vedenie
strany na problematiku novelizacie volebné¢ho zakona ¢i zakona o vysielani a retransmisii
tesne pred vol’bami. Spdsob prezentacie strany bol neutralny.

Nasledovné pozicie s jedno a menej ako 1 percentnym zastipenim zaujali strany v
nasledovnom poradi - Smer, DS, SZS, SDA, OKS, SDKU, SOP, ROI, SDchS a KSS.
Strana Smer priniesla informacie zo zaverov svojej programovej konferencie. Jej
zastupcovia sa vyjadrovali k zahrani¢nej ceste prezidenta republiky v USA a Kanade.
Spdsob prezentacie strany Smer podobne ako u ostatnych spominanych stran s jedno a
menej percentnym zastiipenim, s vynimkou SDKU, bol neutralny. Zastupcovia DS
reagovali na navrh moznej novely volebného zékona, SZS informovala o svojom
rozhodnuti ist’ samostatne do volieb. SDA, OKS a SOP informovali o zaveroch svojich
republikovych rad a pripravach kandidatok pred nastavajicimi parlamentnymi vol'bami.
Strana SDKU bola prezentovana v ramci kauzy tendra na dodavku LMV pre ZSR, tieZ v
suvislosti s ndvrhom poslanca Sagata na zriadenie vysokej $koly pre zdravotnikov a
stanoviskom R.Fica o neprijatel'nosti povolebnej spoluprace s M.Dzurindom a
[.Miklosom. ROI bola prezentovana v suvislosti s prebiechajucim rokovanim 16
rémskych politickych stran a prijatim casti svojich zastupcov na kandidatke HZDS, k
SDchS sa vzt'ahovala len zmienka, tykajuca sa pripravovanej koalicie so stranou PSNS.
KSS bola taktiez spomenuté len vo forme zmienky pri informovani o prieskumoch
predvolebnych preferencii jednotlivych politickych stran. Obidve posledne menované
strany (SDchS, KSS) vzh'adom na sekundovi zmienku prezentacie a pre lepSiu
prehl'adnost’ udajov nie s v grafoch ¢€.1 a ¢.2 uvedené.

Prezentécia jednotlivych politikov

Nasledujuca tabul’ka ¢.2 uvadza poradie zastipenia prvych 15 politikov v Novinach STV
v danom obdobi a spdsob ich prezentacie z hl'adiska poctu referencii.

Tab.c.2 - STV

‘Spﬁsob prezentacie

Poradie Subjekt Priestor (H:M:S)

‘poz. ‘ neut. ‘neg. ‘




. R.Schuster | 0:0348 | 0 | 16 | 0
2. 'VMegiar | 00317 | 0 | 8 | -8
3. M.Dzurinda | 0:01:58 | 0 | 11 | 3
4. J.Slota 0:01:09 [0 | 9 | 0
5. JMacejo | 00106 | 0 | 3 | 0
6. MKadlegikova | 0:01:00 | 0 | 5 | -I
7. AMalikova | 00058 | 0 | 8 | 0
8. PKoncos | 00053 | 0 | 4 | 0
9. 1. Miklog 00052 | 0 | 5 | -1
10. |I1Migas 00052 [0 | 2 | 0
1. |EKukan 00051 [0 | 5 | 0
12.  |J.Paska 00039 | 0 | 6 |0
13.  |[PPonicky | 00038 | 0 | 2 | -1
4. |[RKovae 00031 [0 | 2 | 0
115, |B.Bugar 00030 | 0 | 2 | 0

Poradie politikov vo velkej miere kopiruje poradie umiestnenia jednotlivych politickych
subjektov. NajprezentovanejSou osobou bol prezident SR R.Schuster a zastupcovia tych
politickych stran, ktori st zaroven aj ¢lenmi vlady (Dzurinda, Macejko, Kadlecikova,
Miklos, Kukan, Ponicky, Kovac).

U vSetkych zastupenych politikov prevaZovali neutrdlne zmienky, pozitivne nebol
prezentovany ziadny politik. Negativne bolo prezentovanych 6 politikov, z nich najviac
negativnych informacii sa vztahovalo k predsedovi HZDS-LS V.Meciarovi.

Tieto sa tykali najmé informdcii o jeho neprijatel'nosti pre zahranicie a kritické referencie
boli zaznamenané aj s informovanim o predvolavani V.Meciara na policiu z ddvodu
preukazania spdsobu financovania jeho vily v Trencianskych Tepliciach. Kritické ohlasy
na jeho osobu boli adresované i z ust predstavitel'ov strany Smer v stvislosti s moznou
povolebnou spolupracou jednotlivych politickych subjektov. V pocte 3 negativnych
zmienok boli d’alej prezentovani M.Dzurinda a J.Macejko. Ich negativne referencie
vyplynuli z kauzy tendra na dodavku UMV pre ZSR. Jedna negativna zmienka bola
zaznamenand v prezentacii politikov - [.Miklosa, M.Kadlec¢ikovej a P.Ponického. Ostatni
politici prvej patnastky boli prezentovani len neutréalne.

Pozn. Najnegativnejsie prezentovanym politikom v spravodajstve STV bol v danom
obdobi J.Volf (SDSS - 4 negativne zmienky), ten sa vSak z hl'adiska priestoru prezentacie
v prvej patnastke politikov neobjavil.

2. Nekorektné spravy v spravodajstve STV

Pri hodnoteni vyskytu nekorektnych sprav u vysielatel'a STV mozno skonStatovat’, ze zo



SirSieho pohl'adu nebolo zaznamenané porusenie Kritérii aktualnosti, vecnosti,
presnosti, transparentnosti, relevantnosti a vyvazenosti. Odvysielané prispevky boli
zviacsa jasné a strucné, u komentéatorov, moderatorov ¢i aktérov jednotlivych prispevkov
nebola zaznamenana pritomnost’ komentativnych prvkov, prispevky domacich i
vyslanych redaktorov sa vyznacovali v prevaznej miere vecnost'ou a faktografickost'ou.
Spravodajstvo STV vo vSeobecnosti mapovalo v danom obdobi va¢Sinu udalosti a tém
celospoloc¢enského vyznamu. MenSie nepresnosti mali skor technicky charakter, ako
napr. nespravne uvedenie Clenstva v strane pri titulku politika, za ¢o sa nasledne STV
ustami moderatora divakom ospravedlnila.

Sthrn:

V monitorovanom obdobi bolo v Novinach STV prezentovanych 21 politickych
subjektov, z toho 19 politickych stran.

Z hladiska priestoru bola v Novinach STV:

e najprezentovanejsia vlada

e druhym subjektom sa stalo HZDS-LS, ktoré¢ bolo sti¢asne najprezentovanejSou
politickou stranou

o prezident SR zaujal tretiu poziciu v ramci vSetkych sledovanych subjektov.

Z hladiska sposobu prezentécie u sledovanych subjektov prevladali neutralne informécie.
Pri vzajomnom porovnani pozitivnych a negativnych referencii mozno konstatovat’:

e ziadne pozitivne, iba negativne informdacie odzneli pri prezentacii 8 sledovanych
subjektov

 najnegativnejSie bola prezentovana vlada, nasledovalo HZDS-LI'S, SDKU,
SDSS, SNS a SDI

e pozitivne (v jednom pripade) a zaroven negativne bola hodnotena len vlada

e len pozitivne (bez negativnej referencie) nebol prezentovany ziadny subjekt.

Z hladiska zastupenia jednotlivych politickych subjektov mozno hovorit’ o dodrziavani
zasady pomerného zastupenia politickych stran. Vysielatel’ poskytol pomerne Siroké
zastupenie politického spektra napriek skutocnosti, Ze monitoring mapoval obdobie cca
dvoch tyzdnov. V danom ¢asovom obdobi dostali v spravodajske;j relacii priestor i
predstavitelia mimoparlamentnych stran v poc¢etnom zastupeni (ANO, Smer, SZS, SDA,
OKS, ROI, SDchS, KSS).

II. Vysledky monitoringu TV Markiza

V sledovanom obdobi bolo odmonitorovanych 16 hlavnych spravodajskych programov
TV Markiza, ¢o predstavovalo cca 6 hodin. Z hl'adiska tematického kontextu
prezentovanych politickych subjektov boli najfrekventovanej$imi prispevky prezentujuce
aktudlne vnutropolitické udalosti a témy:

e Cinnost’ vlady a parlamentu
o kauza protestujucich redaktorov STV



o zahrani¢né cesty prezidenta R.Schustera (Slovinsko, Kanada, USA)

e zastavenie stihania [.Lexu

e predvolania V. Meciara v suvislosti s objasnenim financovania vystavby jeho
vily.

K pravidelnym informéciam patrili aj vysledky prieskumov volebnych preferencii a z
hl'adiska bliziacich sa parlamentnych volieb bolo dané obdobie charakteristické aj
prispevkami s informéciami o kandidatkach jednotlivych politickych stran. Aj z tohto
dovodu bol celkovy pocet prezentovanych politickych subjektov o nieco vyssi ako v
predchadzajucich monitorovanych obdobiach.

1.Priestor a sposob prezentacie sledovanych politickych subjektov

graf ¢. 3 priestor
graf &. 4 spbsob

Tab.¢.3 - TV Markiza

‘ Sposob
Poradie | Subjekt |Priestor (%) Priestor (H:M:S) prezentacie

‘ ‘ ‘ ‘ ’poz. ’neut. ’neg.
. Viada | 290 | 02534 | 0 | 262 |-16
2. HzDS | 1001 | 0:0856 | 0 | 75 | -9
‘3. Prezident| 9.0 ‘ 0:07:55 ‘ I ‘ 52 ‘ 0
4. ANO | 77 | 00650 | 2 | 45 | 0
5. SNS | 66 | 00550 | 0 | 41 | 2
6. spe | 47 | o041l | 0 | 42 | -2
7. 'spkU | 47 | o041 [ o | 26 | 5|
8. Smer | 44 | 00353 | 0 | 17 | -1
9. SMK | 35 | 00303 | 0 | 20 | -3
0. |KDH | 34 | 0025 | 0 | 18 | 0
1. sbA | 34 | 00258 | 0 | 30 | -1
2. sop | 28 | 00229 |0 | 18 | 0
3. PSNS | 23 | 00202 | 0 | 22 |0
4. [Nezavisli| 21 | 00152 | 0 | 15 | 0
5. spss | 15 | 0:01:17 | 0 | 19 | 0
6. szs | 14 | 00116 | 0 | 10 | 0




7. pu | 11 | 00100 | 0 | 12 |0
8. DS 09 | 00047 |0 | 8 | 0
9. joks | 07 | 00039 | 0 | 4 |0
20 RIS | 02 | 00010 |0 | 3 |0
21 ses | 02 | 00009 | 0 | 1 |0
22, ks | o1 | 00006 | 0 | 1 |0
23, |SDK | o1 | 00004 | O | 2 |0

Popri prezidentovi, vlade a nezavislych poslancoch prezentovalo spravodajstvo TV
Markiza v danom obdobi 20 politickych stran.

Z celkového priestoru sledovanych politickych subjektov najvacsi priestor - 29,0% -
mala vlada. Prezentovana bola predovsetkym v ramci prispevkov informujtcich o jej
¢innosti a prispevkov tykajucich sa problematiky jednotlivych rezortov (ucast’ slovenskej
zenijnej jednotky v Afganistane, 3 navrhy zakona o konflikte zaujmov, Statny rozpocet,
zakon o ochrane stikromia, predaj 49% akcii ZSE, plan prijimania eurozdkonov,
legislativa pred vol'bami, urad na ochranu osobnych udajov). Prezentovana bola aj v
suvislosti s kauzou tendra na dodavku UMV pre ZSR. Spdsob prezentacie vlady bol
neutralny a negativny, priCom vlada patrila poctom negativnych informécii k najviac
negativne prezentovanym politickym subjektom.

V poradi druhym najprezentovanejSim politickym subjektom s plochou 10,1% bolo
HZDS-I’S. Hnutie bolo prezentované predovsetkym v stvislosti s integracnymi snahami
SR o zaélenenie do NATO a EU, zastupcovia hnutia mali moznost’ vyjadrit’ sa k
makroekonomickym ukazovatelom Slovenska, k problému zadiZenosti zdravotnictva &
dochodkovej reforme. Spdsob prezentacie strany bol neutralno-negativny. Negativne
prezentovanie pritom vyplyvalo predovsetkym z kontextu takych informacii, akymi boli
zahrani¢im odmietana mozna povolebna ucast’ V.Meciara vo vlade, odmietavy postoj
V.Meciara zverejnit’ meno subjektu, od ktorého ziskal pdzicku na rekonstrukciu svojej
vily. V pocte negativnych informécii bolo HZDS-LS po vlade druhym najnegativnejsie
prezentovanym politickym subjektom.

Plocha prezentacie prezidenta predstavovala v danom obdobi 9,0 % a prezident bol tak
v poradi tretim najprezentovanej$im politickym subjektom v spravodajstve TV Markiza.
R.Schuster bol prezentovany predovsetkym v ramci svojich zahrani¢nych aktivit -
summit prezidentov stredoeurdpskych krajin v Slovinsku a navsteva Kanady a USA. Z
domadcich aktivit prezidenta zaznamenala TV Markiza def otvorenych dveri v
prezidentskom paléci. V rdmci tejto informéacie bola zaznamena jedna pozitivna
referencia o prezidentovi, ina¢ bol sposob prezentacie prezidenta len neutralny.

V celkovom poradi $tvrtym politickym subjektom a v ramci politickych stran druhou bola
mimoparlamentna strana ANQ. Priestor prezentécie tejto strany predstavoval v danom
obdobi 7,7%. Strana bola prezentovana predovsetkym v ramci kauzy redaktorov
spravodajstva STV a v suvislosti s 1.republikovym kongresom strany - tato informacia
bola sucastou headlinu v dany vysielaci deti a prispevok bol zaradeny ako prvy, az po
nom nasledovala sprava o prave prebiehajicom zjazde SDL. Okrem toho bola



prezentécia strany zaznamenana v prispevkoch, kde sa zastupcovia ANO mali moznost’
vyjadrit’ k zhorSeniu makroekonomickych ukazovatel'ov SR, navrhu na zriadenie novej
VS pre zdravotnikov, ku kauze tendra na dodavku 35 Pahkych motorovych vlakov pre
7SR, & k problematike dochodkovej reformy. Pozitivna informacia o strane bola
zaznamenana v suvislosti s navrhom ANO na reformu zdravotnictva (konferencia SAFS,
kde 9 politickych subjektov predlozilo svoje navrhy reformy zdravotnictva). Aj v rdmci
tohto monitorovacieho obdobia bol sposob prezentacie strany ANO neutralno-pozitivny,
t.J. bez negativnej prezentacie a bola jedinou politickou stranou s takymto spdsobom
prezentacie.

SNS bola prezentovand na ploche 6,6%, a to predovsetkym prostrednictvom prispevkov
informujuicich o moznom stretnuti A.Malikovej a J.Slotu, o rokovani predsednictva SNS
o volebnej kandidatke. Spdsob prezentacie strany bol neutralno-negativny.

Aj v pripade SDL bol spdsob prezentacie neutrdlno-negativny. Strana bola prezentovana
predovsetkym v suvislosti s 8.zjazdom strany, okrem toho v prispevkoch informujtcich o
vysledkoch prieskumov volebnych preferencii a zdkone o obchodnych retazcoch. Plocha
prezentacie v rdmci vSetkych sledovanych politickych subjektov predstavovala v danom
obdobi 4,7%.

Na ploche 4,7% bola prezentovana aj SDKU a sposob jej prezentécie bol taktiez
neutrilno-negativny. Poétom negativnych informacii sa viak SDKU zaradilo za vladu a
HZDS-LS, t.j. na tretiu poziciu. Negativna prezentécia strany suvisela v danom obdobi
predovsetkym s informovanim o kauze tendra na dodavku 35 l'ahkych motorovych
vlakov pre ZSR. Okrem toho bola SDKU prezentovana v prispevkoch informujtcich o
vysledkoch prieskumov volebnych preferencii a prostrednictvom svojich zastupcov aj v
ramci informovania o problematike pausalnych dani pri slobodnych povolaniach a
dochodkovej reforme.

Prezentécia strany Smer bola zaznamenana v prispevkoch, ktoré¢ informovali o
prieskumoch volebnych preferencii, konferencii SAFS, kde 9 politickych subjektov
predlozilo svoje navrhy reformy zdravotnictva, a o ndvrhu zdkona o Sporte. Negativna
prezentécia strany bola zaznamenana v stvislosti s informovanim o ndvrhu Smer-u na
rieSenie nezamestnanosti. Pozitivna referencia pri prezentacii strany Smer nebola
zaznamena a celkovo mozno spdsob prezentacie strany oznacit’ ako neutralno-
negativny.

SMK bola prezentovand na ploche 3,5%, priCom zéstupcovia strany mali moznost’
vyjadrit’ sa k navrhom na novelizaciu zékona o vysielani a retransmisii, zhorSeniu
niektorych makroekonomickych ukazovatel'ov nasej ekonomiky. Tematicky kontext
prezentacie strany predstavovalo aj hodnotenie pdsobenia P.Csakyho vo funkcii
podpredsedu vlady ¢i prieskum volebnych preferencii. Sposob prezentacie strany bol
neutralno-negativny.

KDH, ktoré¢ho plocha prezentacie predstavovala 3,4%, dostalo priestor v ramci
informécii o pozicii nezavislych poslancov v parlamente, o problematike zakona o
konflikte zdujmov a v ramci vysledkov prieskumov volebnych preferencii. Sposob
prezentacie strany bol len neutralny.

Aj mimoparlamentnej SDA patrila plocha 3,4%, spdsob prezentacie bol prevazne
neutralny, zaznamenana bola jedna negativna informdcia. Strana bola prezentovana v
ramci kauzy STV, v stvislosti s prijatim etického kodexu SDA a zasadnutim Ustrednej
rady SDA, ktora potvrdila prvé 4 miesta na kandidacnej listine.



Predovsetkym informacie o kandidatkach ¢i rozhodnutia o postupe stran pre nastavajuce
parlamentné vol'by boli tematickym kontextom prezentacie aj nasledovnych
prezentovanych politickych stran - SOP (priestor 2,8%), SDSS (1,5%), SZS (1,4%), SIS
(0,2%), KIS (0,1%). Sposob prezentacie tychto stran bol neutralny.

PSNS (2,3%) bola prezentovana predovsetkym v stvislosti s informaciami o moznom
stretnuti A.Malikovej a J.Slotu. Sposob prezentacie strany bol len neutralny a rovnako aj
ostatnych politickych stran, ktoré uzatvaraji tabul’ku ¢.3 a ktoré TV Markiza v danom
obdobi, okrem vysSie spominanych, prezentovala.

Prezentécia jednotlivych politikov

Nasledujuca tabul’ka ¢.4 uvadza poradie prvych pitnastich najprezentovanejsich politikov
v spravodajstve TV Markiza v monitorovanom obdobi a spdsob ich prezentacie z
hl'adiska poctu informaécii.

Tab.¢.4 - TV Markiza

‘Poradie | Subjekt ‘Priestor (H:M:S) Spésob prezentcie
‘ ‘ ‘ ‘poz. ‘neut. ‘neg.
‘1. ‘R.Schuster ‘ 0:07:55 ‘ 1 ‘ 52 ‘ 0
2. M. Dzurinda | 0:0337 | 0 | 41 | 3
3. 'V.MeSiar | 00318 | 0 | 29 | -7
4, A Malikova | 0:0245 | 0 | 20 | -I
5. P.Csiky 00242 | 0 | 19 | -3
6. FHajnovic | 00239 | 0 | 33 | 0
7. 'P_Rusko o 0:02:07 | 0 | 18 | 0
8. 1.Miklog o 0:02:00 | 0 | 20 | 0
9. J.Carnogursky | 0:01:58 | 0 | 14 | 0
0. |P.Weiss 00156 | 0 | 16 | -1
1. |MKadletikova|  0:01:40 | 0 | 16 | -1
2. |JSlota 00132 | 0 | 13 | 0
13, [PPonicky | 00127 | 0 | 16 | -2
4. MUrbani | 00122 | 0 | 10 | 0
5. [1.Simko 00120 | 0 | 10 | 0

Poradie politikov v tabul’ke vo va¢sej miere zodpoveda poradiu zobrazovanych
politickych subjektov daného obdobia, a tak v prvej péatnastke st okrem prezidenta
predovsetkym zastupcovia tych politickych stran, ktori su zaroven aj ¢lenmi vlady. Z
hl'adiska sposobu prezentacie jednotlivych politikov v tabulke prevazovali u vSetkych



neutrdlne informacie, pozitivne bol prezentovany len prezident, negativne sedem
politikov. Z nich najnegativnejSie bol prezentovany predseda HZDS V.Meciar,
nasledovali M.Dzurinda a P.Cséky, P.Ponicky, A.Malikova, M.Kadlecikové a P.Weiss.
Ostatni politici v tabul’ke pétnéstich najprezentovanejSich politikov monitorovaného
obdobia boli prezentovani len neutréalne.

2. Nekorektné spravy v spravodajstve TV Markiza
V monitorovanom obdobi boli zaznamenan¢ prispevky, v ktorych nebolo dodrzané
kritérium presnosti, vecnosti a vyvazenosti.

Presnost’ (t.j. sprava by mala obsahovat’ vylu¢ne fakty zodpovedajice skutocnosti)

12.6. Prieskum - prispevok informoval o monitoringu, ktory realizovala Rada pre
vysielanie a retransmisiu.

Nepresnosti uvedené v prispevku:

o podla televizie "Rada pre vysielanie a retransmisiu sledovala spravodajské
relacie v celoslovenskych televiziach. Vysledkom marcového monitoringu
licencnej rady je percentudlne vyjadrenie priestoru, ktory venovali jednotlivym
politickym subjektom spravodajské reldcie."” Informacia je nepresnd, pretoze
vysledkom monitoringu Rady nebolo len percentualne vyjadrenie priestoru
jednotlivych politickych subjektov, monitoring mal aj svoju kvalitativnu Cast’
zameranu na sposob prezentacie sledovanych politickych subjektov. Vysledky
prave tejto ¢asti monitoringu poukazovali na nedodrZiavanie objektivity a
nestrannosti v spravodajstve TV Markiza.

o televizia uviedla vysledky len za TV Markiza a STV, pritom iSlo o komparativny
monitoring troch televizii - STV, TV Markiza a TV JOJ

o televizia uviedla ako najcastejSie prezentovanych politikov, ktori dostali na
obrazovkach TV Markiza a STV najvacsi priestor- 1. M.Dzurindu, 2.R.Schustera,
3. .Miklosa a 4.R.Fica. Poradie prvych Styroch politikov podla velkosti priestoru
bolo pritom podl'a vysledkov monitoringu Rady nasledovné:

STV - 1. M.Dzurinda 2. R.Schuster 3. [.Miklo$ 4. M.Fta¢nik

TV Markiza - 1. M.Dzurinda 2. P.Konco$ 3. R.Fico 4. [.Miklo$
Informécia okrem toho, Ze sa opét’ vzt'ahuje len k STV a TV Markiza, je
nepresna.

Prezentované informécie v prispevku sa nepridfzali skuto¢nych faktov a prezentované
boli v podobe, ktora bola pre televiziu vyhodnejsia.

2.6. Tretinu neprerokovali - pri poslancovi M.Fehérovi z SMK bola uvedena prislusnost’
HZDS. Domnievame sa, ze dovodom tejto nepresnosti nebol zamer, chybu by ale bolo
vhodné napravit’ aspon dodato¢nym ospravedlnenim.

Vecnost’ - zurnalisti by nemali vkladat’ do spravodajskych informadcii vlastné komentare
¢i hodnotenia, fakty by mali podavat’ bez zaujatosti. Nemali by sa pouzivat slova, vyrazy,



ktoré maju urcité hodnotiace zafarbenie a vzbudzuju tak dojem néklonnosti alebo
zaujatosti vocCi prezentovanym skuto¢nostiam ¢i subjektom. Rovnako aj spravodajské
titulky by mali ¢o najvystiznejSie vyjadrovat’ podstatu uvadzanych faktov, nemali by
obsahovat’ interpunkcné znamienka (otaznik, ivodzovky), ktoré podstatu konStatacie
urcitej informécie podsuvaju do inej, hodnotiacej roviny (spochybnenie, irdnia...).

3.6. Kampaii pre vSetkych? - redaktor v zavere prispevku: "Hoci ndam dnes hovorca
M.Dzurindu nevedel povedat, ako viada zareaguje, je vel’mi pravdepodobné, Ze
vzhl’adom na nedostatok politickej véle iniciativa DS, DU nebude uspesna."

4.6. Moderatori Cistici? - prispevok o kauze redaktorov STV - ironicky titulok

7.6. Nieco za nieco - redaktorka v zavere prispevku: "SNS sa teda rozhodla ist' do volieb
s roznorodou zostavou, ale spolocnym cielom dostat’ sa do parlamentu. Ci je prdve tento
sposob zarucenym receptom na uspech, posudia ale voli¢i."

11.6. Hodnoti sa pozitivne - prispevok informoval o tlacovej besede podpredsedu vlady
P.Csékyho. Jeden zo slovnych vstupov P.Csékyho uviedol redaktor slovami: "... Dalsiu
horucu tému zakon o zahranicnych Madaroch chladne obisiel..."

14.6. Najviiési Skandal - subjektivne hodnotiaci titulok

- redaktorka ironickym tonom: "Znacne rozladeny premiér Dzurinda hral dnes na
brifingu s novindarmi doslova ping-pong. Mal pre nich pripravenu Sablonu dvoch
zakladnych odpovedi - o tendri so svojim bratom nikdy nerozpraval a na otazky tykajuce
sa listu poslanca Kresanka, musi odpovedat poslanec Kresanek sam.

14.6. "AZ po hrob" - prispevok prezentoval ndzor strany Smer na rieSenie problému
nezamestnanych, ktori prisli o pracu vlastnym pri¢inenim, §tat by nemal takymto
nezamestnanym poskytovat’ peniaze, iba jedno teplé jedlo denne a zdkladné potreby
formou vecnej pomoci, v pripade absolventov by mala byt v popredi vzajomna
vyzivovacia povinnost’ rodiov a az potom by mal nastupit’ Stat.

- ironicky titulok

- redaktorka v reportazi: "Sucasny prdavny stav je ale taky, Ze vsetci absolventi su
evidovani ako nezamestnani zo subjektivnych dovodov, lebo neplatia odvody do poistnych
fondov. Strucne to teda znamenad, Ze by sa vo vSetkych rodinach absolventov musel
skumat prijem rodicov. I ked’ je takyto postup minimdlne nestandardny, Smeru ani
ministerstvu prdce to ale vobec nepripada zvldstne.” Nasledoval slovny vstup R.Fica:
"Toto je jedna z oblasti, kde nova vlada musi byt podstatne tvrdsia. V opacnom pripade
bude mat obrovské tazkosti udrzat ten balvan, ktory je v pripade deficitného Statneho
rozpoctu naozaj obrovsky." Redaktorka: "Stdt ale problém nevyriesi, len ho presunie na
plecia obcanov. Aj v pripade inych nezamestnanych zo subjektivnych dévodov trva Smer
na svojom - pomoc ano, ale bez penazi."

Vyvazenost’ (ide o rovnomerné zastipenie nielen politickych alternativ, ¢o sa tyka
rozsahu a upravy konkrétnej spravy)



5.6. Pravda je uprostred? - kauza STV. M.Fta¢nik (SDA), ktory dostal v prispevku
priestor, sa vyjadril, Ze redaktorky STV maji nadStandardné vzt'ahy k niektorym
politickym stranam, predovsetkym KDH. Nazor redaktoriek na toto vyjadrenie bol v
prispevku sprostredkovany, KDH nedostalo priestor vobec.

14.6. Najvicsi skandal - prispevok informoval o kauze tendra na dodavku 35 l'ahkych
motorovych vlakov pre ZSR. Z hl'adiska spdsobu, akym bol prispevok spracovany, nebol
poskytnuty adekvatny priestor jednej z dotknutych stran, v tomto pripade premiérovi a
predsedovi SDKU M.Dzurindovi. Jeho vyjadrenia boli v prevaznej miere
sprostredkované redaktorkou a navySe komentativnym, hodnotiacim sposobom (citacie
st vyssie uvedené pri poruseni kritéria vecnosti). V prispevku pritom dostali priestor na
vyjadrenie svojich stanovisk ku kauze aj zastupcovia inych politickych subjektov, ktoré
neboli zainteresovanymi stranami - KDH (D.LipSic ) a ANO (P.Rusko). Svoj nazor mali
moznost’ vyslovit’ nesprostredkovane, vlastnymi slovami, pri¢om priestor ich prezentacie
bol vicsi ako inych priamo sa prezentujicich osob, ktoré navyse patrili k dotknutym
stranam (M.Dzurinda, J.Macejko, P.Kresanek, Miroslav Dzurinda).

Na obidva uvedené prispevky (Pravda je uprostred, Najvacsi Skandal) bola Rade
dorucena st'aznost” a ich podrobnejsia analyza bude predmetom samostatnej spravy.

Suhrn:
V sledovanom obdobi bola v Televiznych novinach TV Markiza z hl'adiska priestoru:

e najprezentovanejSia vlada

e druhym subjektom bolo HZDS-LS, ktoré tak bolo zaroven najprezentovanejSou
politickou stranou spomedzi 20 politickych stran zaznamenanych v spravodajstve
TV Markiza

e plocha prezentacie prezidenta predstavovala tretiu poziciu v ramci vSetkych
prezentovanych subjektov.

Z hladiska spdsobu prezenticie prevladali u vSetkych sledovanych subjektov neutralne
informacie. Pri vzdgjomnom porovnani pozitivnych a negativnych referencii mozno
konstatovat’:

« najnegativnejSie bola prezentovana vlada, nasledovalo HZDS-LI'S, SDKU,
SMK, SNS, SDL’, Smer a SDA

e pozitivne, bez jedinej negativnej informacie, bol prezentovany prezident a
strana ANO.

Z hladiska vyskytu nekorektnych sprav boli zaznamenané prispevky, v ktorych neboli
dodrzané niektoré z kritérii profesionalnej zurnalistickej prace (kritéria st uvedené v
uvode tohto materialu). Nedostatky v spracovani jednotlivych prispevkov sa tykali
kritéria presnosti, vyvazenosti a vecnosti.

II1. Vysledky monitoringu programu Noviny TV JOJ




V sledovanom obdobi bolo monitorovanych 16 programov Noviny TV JOJ na celkove;j
ploche cca 5 hodin.

Prezentovanych bolo 19 politickych stran, nezavisli poslanci, prezident a vlada SR.
Monitorované obdobie bolo charakteristické niektorymi témami, ktoré vyplyvali z
aktudlnych udalosti a boli v danom obdobi frekventovanejsie ako iné témy. Bol to najmi
problém neprijatel'nosti osoby V.Meciara pre USA a zapadoeurodpske krajiny. Téato
kriticka vyhrada voci konkrétnemu politikovi odznela v stvislosti s cestou prezidenta SR
do USA a Kanady, s moznost’ami prezidenta SR pri poverovani osob na zostavenie vlady
a d’alej na zaklade vyjadreni niektorych eurdpskych politikov v suvislosti s bliziacimi sa
parlamentnymi vol'bami v SR. Dal3ou aktudlnou témou bola kauza odchodu redaktorov z
STV a frekventovanou témou bolo aj zastavenie trestného stihania I.Lexu. Pravidelnymi
prispevkami boli prieskumy verejnej mienky o volebnych preferenciach politickych stran
a politikov a o tcasti ob¢anov na vol'bach. VAEsi priestor bol prideleny aj sprave NBS k
moznym rizikdm Statneho rozpoctu a k d’alSiemu vyvoju Statnych vydavkov. V zavere
sledovan¢ho obdobia sa objavila nova téma programu, kauza tendra na dodavku LMV
pre ZSR.

1. Priestor a sposob prezentacie politickych subjektov v Novinach TV JOJ

graf &. 5 priestor
graf ¢. 6 spOsob

tab.c.5 - TV JOJ

‘Poradie‘ Subjekt |Priestor (%) Priestor (H:M:S) Spésob prezenticie
‘ ‘ | ‘ ‘poz. ‘neut. ‘neg.
. Viada | 281 | 0:0633 | 0 | 110 | -5
2. HZDS-LS| 174 | 00403 | 1 | 71 | -13
3. SMK | 78 | 00149 | 0 | 24 | =2
4. SDKU | 72 | 00141 | 0 | 29 | 3
5. KDH | 66 | 00132 | 0 | 21 |0
6. SMER | 53 | 001:14 | 0 | 26 | 0
7. prezident | 52 | 0:01:12 | 0 | 35 | 0
8. SNS | 49 | 00106 | 0 | 20 | 3
9. ANO | 47 | 00108 |0 | 24 | 2
0. [PSNS | 35 | 00049 | 0 | 21 | -1
1. RIS 13 | 0008 | 0 | 6 | 0
2. kss | 1,1 | 00016 |0 | 7 | 0
3. nezavisli | 1,1 | 00016 | 0 | 3 | 0
4. sp | 1,1 | 00015 |0 | 6 | 0




5. ROl | 1,0 | 00014 | 0 | 2 | -2
6. sbpk | 09 | 00013 |0 | 5 | 0
7. |sop | 08 | 00011 | 0 | 1 | 0
8. sbpss | 06 | 00009 |0 | 1 | 0
9. |sbA | 05 | 00007 | 0 | 2 | 0
20.  |sbchs | 04 | 00006 | 0 | 1 | 0
2. |SRK | 03 | 0:00:04 | 0 | 1 | 0
22. DS 01 | 00001 |0 | 1 |0

Najvacsi priestor dostala v sledovanom obdobi v spravodajstve TV JOJ vlada (28,1%),
jej prezentacia bola zaznamenand v prispevkoch informujacich o ¢innosti vlady (navrh
zakona o konflikte zaujmov, o Staitnom rozpocte na rok 2003). Sposob prezentacie vlady
bol neutralno-negativny. Pozitivna prezentacia nebola zaznamenana.

Druhym najprezentovanejSim subjektom bolo HZDS-LS (17,4%), ktoré bolo
prezentované najma v suvislosti s t¢émou neprijatelnosti predsedu HZDS-LS V.Meciara
pre zahrani¢ie. Dalsie informacie sa dotykali predvolania V. Megiara v stvislosti s
objasnenim financovania vystavby jeho vily. Predstavitelia HZDS-LS sa okrem toho
vyjadrovali aj k viacerym aktudlnym politickym problémom. Sposob prezentacie HZDS-
LS bol neutralno-negativny.

Tretim najprezentovanej$im subjektom bola SMK (7,8%). Prezentovana bola
predovsetkym prostrednictvom informacii o moznej budicej spolupraci s HZDS-LS a v
suvislosti s kritikou vladneho navrhu zakona o konflikte zdujmov. Spdsob prezentécie bol
neutralno-negativny.

Stvrta v poradi - SDKU - bola zobrazovana na ploche 7,2%. Prispevky, v ktorych bola
SDKU prezentovana, sa tematicky venovali vztahu M. Dzurindu a P. Ruska v savislosti s
kauzou v STV, kauzou tendra na dodavku EMV pre ZSR a moZnou povolebnou
spolupracou s KDH. SDKU bola prezentovana neutralno-negativne.

Piatym prezentovanym subjektom bolo KDH (6,6%). Tento subjekt dostal priestor najma
v prispevkoch o moznej spolupraci s SDKU a pri diskusii o vladnom navrhu zékona o
konflikte zdujmov. Spdsob prezentacie bol len neutralny.

Mimoparlamentnd strana SMER dostala priestor 5,3%. Prispevky, v ktorych bola strana
najcastejsie prezentovana, sa dotykali najma Studentskej stitaze o miesto buduceho
poslanca v parlamente a uvah o strane ako moznom zostavovatel'ovi vlady po vol'bach.
Priestor prezentéacie prezidenta predstavoval 5,2% a prezident tak bol siedmym
najprezentovanej$im subjektom v poradi. Prispevky, v ramci ktorych bol prezentovany,
sa dotykali najmé jeho zahrani¢nej cesty v USA a Kanade a prezentovany bol aj
prostrednictvom svojich vyjadreni k povereniu zostavenim buducej vlady. Spdsob
prezentacie prezidenta bol len neutralny.

SNS (4,9%) bola prezentovana predovsetkym v suvislosti s kauzou jej €lenky obvinenej
z podpory neofasizmu a kritikou predvolebnych bilboardov strany. SNS bola
prezentovana neutralno-negativne.

Mimoparlamenty subjekt ANO mal priestor 4,7% a prezentovany bol predovsetkym



prostrednictvom prispevkov informujtcich o kauze odchodu redaktorov z STV. V tejto
suvislosti odzneli aj kritické informacie smerom k ANO a celkovy spdsob prezentacie tak
mozno oznacit’ ako neutralno-negativny.

PSNS (3,5%) bola prezentovana najma prostrednictvom vyjadreni svojho predsedu,
ktory vyslovoval nespokojnost’ s nizkymi preferenciami svojej strany a kritizoval SMK.
Spdsob prezentacie strany bol neutralno-negativny.

Priestor ostatnych prezentovanych politickych subjektov zaznamenanych v tabul’ke €. 5
bol malo vyznamny a predstavoval Cas len niekol’kych sekund.

Prezentécia jednotlivych politikov

Nasledujuca tabul’ka €.6 uvadza poradie prvych pitnastich najprezentovanejsich politikov
v spravodajstve TV JOJ v monitorovanom obdobi a spdsob ich prezentacie z hl'adiska
poctu informadcii.

Tab.¢.6 - TV JOJ

‘Poradie | Subjekt ‘Priestor (H:M:S) 'Spésob prezenticie
‘ ‘ ‘ |poz. |neut. |neg.
. M.Dzurinda | 0:0325 | 0 | 48 | -1
2. V.Metiar | 0:0247 | 0 | 38 |-10
3. R.Schuster | 0:01:12 | 0 | 35 | 0
4, R.Fico 00101 | 0 | 15 | 0
5. IMiklos | 0:01:00 | 0 | 12 | -l
6. BBugar | 00100 | 0 | 10 | 0
7. PRusko | 00058 | 0 | 16 | -2
8. JMacejko | 00052 | 0 | 15 |

9. PHruSovsky | 0:00:51 | 0 | 5 |

10.  |J.Slota 00046 | 0 | 12 | -1
1. |AMalikova |  0:0039 | 0 | 8 | 0
2. |J.Camogursky|  0:00:39 | 0 | 8 | 0
13.  |L.Nagy 00037 |0 | 4 | 0
14, |LBelohorska |  0:0029 | 0 | 5 | 0
5. |[PKressk | 0:00:19 | 0o | 3 | 0

Ako ukazuje tab. €. 6, v prvej patnastke najprezentovanejsich politikov z hl'adiska
priestoru st okrem prezidenta Styria zastupcovia politickych stran, ktori st zaroven
¢lenmi vlady, dvaja predstavitelia HZDS, dvaja zastupcovia SMK, zastupca SNS, PSNS,
Smer, ANO, KDH a zastupca parlamentného klubu SDK. Najprezentovanej$im politikom



bol premiér a predseda SDKU M.Dzurinda. Z hl'adiska spdsobu prezentacie politikov
prevazovali neutralne informacie, pozitivna informacia sa neobjavila v suvislosti so
ziadnym z prvej pédtnastky prezentovanych. Negativne bolo prezentovanych 5 politikov, z
nich najnegativnejSie predseda HZDS V.Meciar, ¢o suvisi s uz spominanymi témami
daného obdobia, vzt'ahujicimi sa k osobe V.Meciara.

2. Nekorektné spravy a profesionalita spravodajstva TV JOJ

Vecnost’ - komentativne prvky

V prispevku zo dna 1.6. moderator v ivode uviedol: "Viadimir Meciar a jeho HZDS v
buducej slovenskej viade nie su prijatelnou alternativou pre NATO. Vyzerd to, ako by si
kaZdy zahranicny politik povaZoval na Slovensku za povinnost’ upozornit’ stdle na to
isté, hoci prieskumy volebnych preferencii dokazuju, ze slovenskych volicov poucovat
netreba. Najnovsie sa k dlhému radu pripojil Bruce Jackson, $éf amerického vyboru
pre NATO, nas vsak zaujimalo viac.."

Sthrn:

V sledovanom obdobi bolo v spravodajstve TV JOJ prezentovanych 22 politickych
subjektov, z toho 19 politickych stran.

Z hladiska priestoru bola:

e najprezentovanejsia vlada

e druhym subjektom bolo HZDS-LS, ktor¢ tak bolo zaroven najprezentovanejSou
politickou stranou spomedzi 19 politickych stran zaznamenanych v spravodajstve
TV JOJ

e plocha prezentécie prezidenta predstavovala siedmu poziciu v rdmci vsetkych
prezentovanych subjektov.

Z hladiska sposobu prezentécie prevladali u vSetkych sledovanych subjektov neutralne
informécie. Pri vzdjomnom porovnani pozitivnych a negativnych referencii mozno
konStatovat’:

« najnegativnejsie bolo prezentované HZDS-IS, nasledovali SDKU, SNS,
SMK, ANO, ROI, PSNS

e pozitivne (v jednom pripade) a zarovein negativne bolo prezentované HZDS-
LS.

Z hladiska vyskytu nekorektnych sprav bol zaznamenany jeden prispevok tykajuci sa
kritéria vecnosti.

Komparicia:

Komparicia priestoru prezentovanych politickych subjektov v ramci vSetkych troch
sledovanych televizii ukdzala zhodu v poradi prvych dvoch subjektov - vlada, HZDS-LS.
V poradi ostatnych subjektov uz boli v rdmci televizii zaznamenané rozdiely. Z nich
vyznamnejSie boli:



e siedma pozicia prezidenta v spravodajstve TV JOJ (v STV a TV Markiza tretia
pozicia)

e tretia pozicia SMK v spravodajstve TV JOJ (v STV 6sma a TV Markiza deviata)

e Stvrtd pozicia ANO v spravodajstve TV Markiza (v STV siedma, TV JOJ 6sma)

« sedemnasta pozicia SDKU v spravodajstve STV (v TV JOJ $tvrtd, v TV Markiza
siedma).

Z hl'adiska spdsobu prezentacie prevladalo u vsetkych troch televizii neutralne
prezentovanie. V pomere pozitivnych a negativnych informacii dominovali negativne.
Medzi najkritizovanejSie politické subjekty patrili zhodne v ramci vSetkych troch televizii
vlada, HZDS-I'S a SDKU (len v pripade TV JOJ bolo poradie na prvych dvoch poziciach
vymenené - HZDS-IS, vlada, SDKU). Pozitivny spdsob prezentacie bol zaznamenany v
spravodajstve STV pri prezentacii vlady, v spravodajstve TV JOJ pri prezentacii HZDS-
LS. Obidva subjekty boli zaroven prezentované aj negativne, na rozdiel od TV Markiza,
kde prezident a strana ANO boli prezentované len pozitivne (bez negativnej informacie).
V rebricku politikov u vSetkych troch televizii dominovali na prvych troch poziciach,
avSak v roznom poradi, R.Schuster, V.Mec¢iar a M.Dzurinda. K najnegativnejSie
prezentovanym politikom z hl'adiska poc¢tu negativnych informécii patril zhodne vo
vsetkych troch televiziach predseda HZDS V.Meciar. V ramci prvej patnastky
prezentovanych politikov bola pozitivna informacia zaznamenana iba pri osobe
R.Schustera v spravodajstve TV Markiza (1 pozitivna zmienka).

Zaver:

Na zaklade vysledkov komparativneho monitoringu hlavnych spravodajskych programov
televizii STV, TV Markiza a TV JOJ v obdobi 1.6.-16.6.2002 mozno skonstatovat’:

e najprezentovanejSimi a zaroven aj najkritizovanejSimi politickymi subjektami v
ramci sledovanych televizii boli vlada a HZDS-LS

e spdsob prezentacie u vacsiny zaznamenanych subjektov, ktoré zaujali
vyznamnej$iu plochu v rdmci priestoru prezentacie bol neutralno-negativny

e neutralno-pozitivne bol prezentovany iba prezident a strana ANO v spravodajstve
TV Markiza

oz hladiska vyskytu nekorektnych sprav bolo zaznamenanych niekol’ko
prispevkov, v ktorych neboli dodrzané niektoré kritéria profesionalnej
zurnalistickej prace (kritérium presnosti, vyvazenosti, vecnosti), z nich z hl'adiska
poctu i charakteru sa ako zavaznejSie javia nedostatky v spravodajstve TV
Markiza.

Okrem uvedenych zaverov mozno v nadviznosti na zavery predchadzajuceho
komparativneho monitoringu (obdobie 4.3.-31.3.2002) hlavnych spravodajskych
programov STV, TV Markiza a TV JOJ skonstatovat’, Ze:

e vysledky sti¢asného monitoringu, aj ked’ i§lo o monitoring za kratSie Casové
obdobie, ukazali, Ze tendencia preferovania strany ANO stale pretrvava. Spdsob
jej prezentacie bol opit’ neutradlno-pozitivny, bez negativnej informécie a



zvyrazneny vyznamnym ¢asovym priestorom (Stvrty najprezentovanejsi politicky
subjekt sledovaného obdobia).

vyskyt prispevkov s komentativnymi prvkami bol v spravodajstve TV JOJ oproti
predchédzajucemu obdobiu minimalny (v si¢asnom monitoringu len 1
prispevok), v TV Markiza stav pretrvava.
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